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Мета – визначити ефективність використання в системах гібридизації 

термінальних кнурів-плідників ліній Оптимус та Альба. Методи. Дослідження 

проведено в умовах ТОВ «Агропромислова компанія» Запорізької області. 

Об’єктом дослідження були гібридні свині, отримані в результаті поєднання 

чистопородних і помісних свиноматок різних порід з кнурами-плідниками ліній 

Оптимус та Альба. Відгодівельні і м’ясні якості піддослідних свиней визначали за 

наступними показниками: середньодобовий приріст за період контрольної 

відгодівлі, г; вік досягнення живої маси 100 кг, діб; витрати корму на 1 кг 

приросту живої маси, корм. од.; товщина шпику на рівні 6–7 хребців, мм. 

Комплексну оцінку молодняку свиней піддослідних груп за відгодівельними і 

м’ясними якостями проводили на основі розрахунку індексу Тайлера. Результати. 

Встановлено, що за більшістю продуктивних ознак, за виключенням товщини 

шпику, переважали нащадки кнурів лінії Альба, де, наприклад, середньодобові 

прирости гібридного молодняку від свиноматок ♀дюрок×♂ландрас були на рівні 

910 г при величині оціночного індексу 262,4 одиниці. Це стосується і поєднання 

кнурів Альба зі свиноматками ♀ландрас×♂велика біла, де середньодобові 

прирости гібридів склали 894,0 г, а вік досягнення живої маси 100 кг – 171,8 днів, 

при величині оціночного індексу 259,3 од. (Середній індекс по всіх поєднаннях 

249,9 одиниць). Поєднання з лінією Оптимуса дещо відставали від кнурів Альба, 

особливо у поєднаннях із свиноматками ♀ландрас×♂велика біла, 

♀ландрас×♂оптимус, де середньодобові прирости склали, відповідно 753,1 і 

763,1 г. при величині індексів 219,7 і 295,4 од. Однак термінальна лінія Оптимусів 

показала високі результати відгодівельних якостей потомства із свиноматками 

поєднання ♀велика біла×♂ландрас (середньодобові прирости 872,0 г, вік 

досягнення маси 100 кг – 177 днів при величині оціночного індекса 246,8 од.). 
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Враховуючи той факт, що свиноматки поєднання ♀велика біла×♂ландрас (F1) 

найбільш поширені в товарних господарствах України, в тому числі і на 

промислових комплексах, то використання кнурів лінії Оптимуса слід вважати 

також перспективним і слід широко використовувати їх в гібридизації. 

Висновки. Встановлено, що при поєднанні свиноматок різного походження з 

кнурами двох термінальних ліній, більш високі результати одержано у нащадків 

кнурів Альба, групи-аналоги за походженням матерів переважали нащадків 

кнурів лінії Оптимус на 8,3–18,7 % за величиною середньодобового приросту та 

на 1,5–7,3 % за віком досягнення живої маси 100 кг. Найкращий результат при 

використанні кнурів термінальної лінії Оптимус було отримано при їх поєднанні 

із свиноматками ♀ВБ×♂Л (F1), середньодобові прирости були вищими на 15,4–

3,8 % порівняно із іншими варіантами їх поєднання зі свиноматками. Враховуючи, 

що свиноматки ♀ВБ×♂Л (F1) найбільш поширені в товарному свинарстві 

України, використання кнурів лінії Оптимуса слід рекомендувати як 

перспективне в системах гібридизації, в яких використовують свиноматок 

♀ВБ×♂Л (F1). 

Ключові слова: селекція, гібридизація, термінальні кнури, оціночний індекс, 

лінії кнурів, відгодівельні якості. 
 

Вступ. Впровадження гібридизації у свинарстві передбачає створення 

добре відселекціонованих і випробуваних на взаємну поєднуваність 

спеціалізованих батьківських і материнських форм [1–5]. Материнські форми 

селекціонують, в першу чергу, за відтворювальними якостями (багатоплідність, 

молочність, життєздатність приплоду, маса гнізда і поросяти при відлученні) при 

підтриманні решти ознак на середньому рівні [6–11]; батьківські – на підвищену 

м’ясність, скороспілість і ефективне використання кормів [12–14]. 

В умовах свинарства України, в системах гібридизації основною 

материнською формою є свині великої білої породи та тварини одержані при 

поєднанні порід велика біла (ВБ) та ландрас (Л) [15–18]. Що ж стосується 

батьківських форм, то в системах гібридизації використовують сперму кнурів 

порід дюрок, п’єтрен і частково плідників української та полтавської м’ясної       

порід [19–27]. 

Починаючи з 80-х років минулого століття, в якості батьківських форм 

почали використовувати «термінальних кнурів». Термінальний кнур – це 

батьківська форма, яка використовується на завершальному етапі гібридизації для 

одержання товарного молодняку [15, 28–31]. Термінальних кнурів отримують на 

внутріпородній, двопородній, та багатопородній основі [32–41]. Зарубіжні фірми 

у більшості випадків не інформують про генетичну складову термінальних кнурів. 

Це стосується і термінальних кнурів Оптимус (Опт.), і Альба (Ал.), яких 

інтенсивно використовували в умовах товарних репродукторів Агропромкомпанії. 

Мета досліджень - визначити ефективність використання в системах 

гібридизації термінальних кнурів-плідників ліній Оптимус та Альба. 

Матеріали та методи досліджень. Дослідження проведено в умовах 

товарного свинокомплекса ТОВ «Агропромислова компанія» Запорізької області. 

Об’єктом дослідження був відгодівельний молодняк, отриманий в результаті 

поєднання кнурів і свиноматок різного походження. Варіанти поєднань 

свиноматок і кнурів-плідників наведено в таблиці 1. 
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Таблиця 1. Походження піддослідного відгодівельного молодняку 

Примітки: Л –ландрас; ВБ – велика біла; Д – дюрок; ОП – оптимус; AL – альба. 

 

Відгодівельні і м’ясні якості свиней, отриманих за різних поєднань кнурів і 

свиноматок, досліджували з урахуванням наступних показників: середньодобовий 

приріст за період контрольної відгодівлі, г; вік досягнення живої маси 100 кг, діб; 

витрати корму на 1 кг приросту, корм. од.; товщина шпику на рівні 6–7 

хребців, мм. 

Комплексну оцінку молодняку свиней піддослідних груп за відгодівельними 

і м’ясними якостями проводили на основі розрахунку індексу Тайлера [42–43]: 

I=100+(242×K)-(4,13×L) 

де: І – індекс Тайлера, бала; К – середньодобовий приріст, кг; L – товщина 

шпику, мм; 242; 4,13 – постійні величини. 

Результати досліджень та їх обговорення. Відгодівельні і м’ясні якості 

свиней, одержаних від поєднаня свиноматок різного походження з термінальними 

кнурами, наведено в таблицях 2 і 3. 
 

Таблиця 2. Відгодівельні та м’ясні якості свиней, одержаних від поєднання 

свиноматок різного походження з термінальними кнурами «Оптимус» 

(x±Se; Cv, %) 

Ознака 

Поєднання 

♀Л×♂ОП 
♀(Л×ВБ)× 

♂ОП 

♀(ВБ×Л)× 

♂ОП 

♀(Л×Д)× 

♂ОП 

♀(Д×Л)× 

♂ОП 

♀(Л×ОП)× 

♂ОП 

Середньодобо

вий приріст, г 
788,2±9,13 753,1±26,18 872,0±37,12 792,4±9,41 839,8±23,71 763,1±25,02 

Cv, % 9,9 12,0 12,2 9,6 13,8 7,5 

Вік досягнення 

живої маси 100 

кг, діб 

180,3±1,04 184,4±3,08 177,0±3,69 179,7±1,14 174,9±2,58 183,4±4,19 

Cv, % 5,1 5,8 5,9 5,0 7,5 5,1 

Витрати корму 

на 1 кг 

приросту, 

корм. од. 

3,37 3,47 3,11 3,36 3,23 3,45 

Товщина 

шпику на рівні 

6–7 хребців, 

мм 

11,7±0,17 13,8±0,89 15,5±1,42 14,4±0,34 14,6±0,70 15,7±3,12 

Cv, % 18,4 22,5 26,0 16,9 24,7 44,3 

Індекс 

Тайлера, балів 
242,2±2,50 225,4±7,08 246,8±8,52 232,3±2,32 242,9±5,86 219,7±18,04 

Cv, % 9,3 10,8 9,8 8,4 12,2 18,3 

Поєднання  

n 

Поєднання  

n свиноматки кнури свиноматки кнури 

Л ОП 37 Л AL 33 

Л ×  ВБ ОП 44 Л×ВБ AL 31 

ВБ×Л ОП 53 Не досліджувалось 

Л×Д ОП 38 Л×Д AL 30 

Д×Л ОП 41 Д×Л AL 29 

Л×ОП ОП 37 Л×ОП AL 27 
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Таблиця 3. Відгодівельні та м’ясні якості свиней, одержаних від

поєднання свиноматок різного походження з термінальними

кнурами «Альба» (x±Se; Cv, %)

Ознака

Поєднання

♀Л×♂AL
♀(Л×ВБ)×

♂AL

♀(ВБ×Л)

× ♂AL

♀(Л×Д)×

♂AL

♀(Д×Л)×

♂AL

♀(Л×ОП)×

♂AL

Середньодо

бовий

приріст, г

857,1±28,20 894,0±15,11 * 869,2±27,42 909,6±15,08 811,0±15,83

Cv, % 11,7 4,1  8,2 6,1 4,5

Вік

досягнення

живої маси

100 кг, діб

176,5±3,34 171,8±1,71 * 174,9±3,09 172,3±1,80 179,8±2,01

Cv, % 6,8 2,5  4,7 3,8 2,7

Витрати

корму на 1

кг приросту,

корм. од.

3,17 3,09 * 3,12 3,08 3,30

Товщина

шпику на

рівні 6-7

хребців, мм

15,6±0,60 13,8±1,12 * 13,0±0,93 13,9±0,66 16,4±1,21

Cv, % 13,4 19,8  18,1 18,4 18,1

Індекс

Тайлера,

балів

243,0±8,07 259,3±7,07 * 256,6±5,71 262,4±3,92 228,4±6,44

Cv, %
12,0 6,7  5,8 5,6 6,8

Примітки:* – поєднання ♀(ВБ×Л)×♂AL не досліджували через

недостатню кількість свиноматок поєднання (ВБ×Л) на момент організації

досліджень

Враховуючи те, що в умовах товарного репродуктора чистопородні свині

породи велика біла були відсутніми, в таблиці показані тільки поєднання двох

ліній термінальних кнурів зарубіжної селекції із чистопородними свиноматками

породи ландрас та помісними тваринами.

Характеризуючи в цілому дві лінії термінальних кнурів, можна відзначити,

що в середньому за різними ознаками, крім товщини шпику, переважає

потомство, одержане від кнурів лінії «Альба», наприклад: їх нащадки одержані

від поєднання із свиноматками ♀(Д×Л) характеризувались найвищим

середньодобовим приростом серед усіх груп, вони переважали поєднання

♀(Д×Л)×♂ОП на 69,8 г, або на 8,3 %. Найкращий вік досягнення живої маси

100 кг також зафіксовано у нащадків кнурів лінії «Альба», поєднання

♀(Л×ВБ)×♂AL переважало аналогів із групи ♀(Л×ВБ)×♂ОП на 12,6 діб, що

складає 7,3 %.

Породи і помісі свиноматок, з якими поєднували лінії кнурів, в різному

кількісному відношенні використовуються в умовах виробництва. Із наведених

поєднань свиноматок найбільш поширеними у товарних репродукторах є ♀велика

біла×♂ландрас і ♀ландрас×♂велика біла. Тому, якщо в середньому поєднання з

лінією Альба мали певну перевагу, то (♀ВБ×♂Л)×♂Оптимус також відрізнялись

високим рівнем відгодівельних якостей (середньодобовий приріст склав 872,0 г,
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при величині індексу 246,8 одиниць і таке поєднання також доцільно 

рекомендувати в системі гібридизації. 

Слід відмітити, що Агропромислова компанія не може бути еталоном для 

інших подібних підприємств при формуванні маточних стад з виробництва 

свинини. Наприклад, не завжди є можливим одержувати свиноматок від 

поєднання порід ♀Д×♂Л, тоді як в репродукторі з відтворення таких свинок (цех 

№ 6) комплектуються інші товарні репродуктори, в тому числі і цех № 10. Так від 

поєднання свиноматок ♀(♀Д×♂Л) з кнурами лінії Альба, отримано рекордні 

показники відгодівельних і м’ясних якостей гібридного молодняку 

(середньодобові прирости 909,6 г при віці досягнення живої маси 100 кг – 

172,3 днів, оплаті корму – 3,08 корм. одиниці та величині індексу 262,4 одиниці. 

Тобто така практика можлива при наявності достатньої кількості свиноматок 

породи дюрок, що не є властивим для інших підприємств. 

В цілому обидві термінальні лінії Оптимуса і Альба мають підставу для 

використання їх в системі гібридизації Агропромислової компанії і в даному 

випадку необхідно тільки контролювати одержання відповідних помісних 

свиноматок. 

Найбільш високий коефіцієнт мінливості (Cv) зафіксовано за ознакою 

товщини шпику: у нащадків кнурів лінії Оптимуса – від 16,9 до 44,3, у нащадків 

лінії Альба – від 13,4 до 19,8 %. В цілому, у групах-аналогах за породою матері, 

мінливість величини оціночного індексу була більша у нащадків, отриманих від 

кнурів лінії Оптимуса. Це очевидно пояснюється тим, що на відміну від лінії 

Оптимуса, лінія Альба створена методом чистопородного розведення [44–45] і 

тому більш консолідована, що і сприяло більшій вирівняності показників 

відгодівельних і м’ясних якостей. 

Висновки. 1. Встановлено, що при поєднанні свиноматок різного 

походження з кнурами двох термінальних ліній, більш високі результати 

одержано у нащадків кнурів Альба, при цьому групи-аналоги за походженням 

матерів переважали нащадків кнурів лінії Оптимус на 8,3–18,7 % за величиною 

середньодобового приросту та на 1,5–7,3 % за віком досягнення живої маси 

100 кг. 

2. Найкращий результат при використанні термінальних кнурів лінії 

Оптимус було отримано при їх поєднанні із свиноматками ♀ВБ×♂Л (F1), 

середньодобові прирости були вищими на 15,4–3,8 % порівняно із іншими 

варіантами їх поєднань з іншими свиноматками. Враховуючи, що свиноматки 

♀ВБ×♂Л (F1) найбільш поширені в товарному свинарстві України, використання 

кнурів лінії Оптимуса слід рекомендувати як перспективне в системах 

гібридизації, в яких використовують свиноматок ♀ВБ×♂Л (F1). 
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The goal is to determine the efficiency of using terminal boars of the Optimus 

and Alba lines in hybridization systems. Methods. The research was carried out in the 

conditions of LLC "Agro-industrial company" of the Zaporizhzhia region. The object of 

the study were hybrid pigs obtained as a result of the combination of purebred and 

crossbred sows of different breeds with boars of the Optimus and Alba lines. The 

fattening and meat qualities of experimental pigs were determined according to the 

following indexes: average daily gain during the period of control fattening, g; age of 

reaching 100 kg live weight, days; feed consumption per 1 kg of live weight gain, feed. 

unit; thickness of lard at the level of 6–7 vertebrae, mm. A comprehensive evaluation of 
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young pigs of the experimental groups for fattening and meat qualities was carried out 

based on the calculation of the Tyler index. The results. It was determined that, with the 

exception of lard thickness, descendants of boars of the Alba line prevailed in most 

productive traits, where, for example, the average daily growth of hybrid young pigs 

from ♀Durok×♂Landrace sows was at the level of 910 g with an evaluation index of 

262.4 units. This applies to the combination of Alba boars with sows ♀Landrace×♂ 

Large White, where the average daily gains of the hybrids amounted to 894.0 g, and the 

age of reaching a live weight of 100 kg was 171.8 days, with an evaluation index of 

259.3 units. (The average index for all combinations is 249.9 units). Combinations with 

the Optimus line slightly lagged behind Alba boars, especially in combinations with 

sows ♀Landras×♂ Large White, ♀Landras×♂Optimus, where the average daily gains 

were 753.1 and 763.1 g, respectively, with indices of 219.7 and 295.4 units However, 

the Optimus terminal line showed high results of the fattening qualities of the offspring 

with sows of the combination ♀Large White ×♂Landrace (average daily gains of 

872.0 g, age of reaching 100 kg weight – 177 days with an evaluation index of 

246.8 units). 

Taking into account the fact that sows of the combination ♀ Large White 

×♂Landrace (F1) are most common in commodity farms of Ukraine, including in 

industrial complexes, the use of boars of the Optimus line should also be considered 

promising and should be widely used in hybridization. Conclusions. It was established 

that when sows of different origin were combined with boars of two terminal lines, 

higher results were obtained in the offspring of Alba boars, analogous groups by 

maternal origin prevailed in the offspring of Optimus line boars by 8.3–18.7 % in terms 

of average daily growth and by 1 .5–7.3 % by the age of reaching a live weight of 

100 kg. The best result when using boars of the Optimus terminal line was obtained 

when they were combined with sows ♀LW×♂L (F1), the average daily gains were 

higher by 15.4–3.8 % compared to other variants of their combination with sows. 

Considering that ♀LW×♂L (F1) sows are the most common in commercial pig farming 

of Ukraine, the use of boars of the Optimus line should be recommended as promising 

in hybridization systems in which ♀LW×♂L (F1) sows are used. 

Key words: selection, hybridization, terminal boars, evaluation index, boar 

lines, fattening qualities. 

 

 

 


